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PRODUKT v SPRAWIE 
Xięży Francifakanow Dorohiczyhjkich. 

Przeciwko | 
W. Pam Ludwikowi Orzefzkowi Podkomorzemu Po- 
wiatu Pińfkiego, i daljzym w Aktoratach. wyrażo* 

nym. 


$$. 


Mia Staniflaw Orzefzko, Marfzałek Pinfki w Roku 1749. na- 
dał Fundufz XX. Francifz:anom de nova radice = w Dobrach fwoich 
włafnych Dorohiczynie = Zadnych za ony niewziawfzy pieniędzy = 


ex puro Zelo, i nie na zdrade Praw zakazuiących alienacyi. 


Jakowy Fundufz że ieft zaprzyfiężonym; już więc wedle Praw 


publicznych oftać na zawfze powinien. 


I gdyby tylko W. Orzefzko Podkom: więcey miał względu na 
Prawo publiczne o Fundufzach , niźli do ich burzenia ma ochoty ; o= 
‘az gdyby więcey czuł w fobie tego ufzanowania i wiary dla uro- 
‚zyftey przez Oyca iego na twierdzę Fundufzu wykonaney przyfiegi, 
niżeli do iey znieważania ma ferca ; fam owfzem , iako Kollator wie 
nienby temu Fundulzowi obrone. 


Lecz kiedy z tey Prawami dozwoloney, i ich obrzadkiem na 
rzecz nowo erygowanego Kościoła przez Poprzednika iego zrobio* 
ney offiary plantuiąc [obie zyfki, nie wierzy przyfiędze , dyfputuie 
Prawo; a w oftatku z famych nawet Dokumentow iftotną za Fun- 
dufzem prawdę wyrzuca. Rzeczą więc ieft Xiezy położyć ten Fun- 
dufz obok Prawa, i donieść to wfzyftko, co około tegoż Fundufzu 
opowiedaia Dokumenta, a to przez podział naftępny. 


„Joke Fundufze czynione bydź mogą wedle Prawa ? 


Wraz po zafzczepieniu Religii w Pańftwach Rzeczypltey wolna 
było każdemu Obywatelowi Dobra fwoie wfzelkie zapifać , darować; 
fprzedać , lub jakimkolwiek tytułem Duchowieńftwu nadać , bez Za- 
dney uroczyftey Kondycyi, prócz famego zapifu; Jakoż to fię pra- 
ktykowało aż do Roku 1635. 


A 
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W tym zaś Roku oftrzegło Prawo, ażeby Dobra Dziedziczne 
Ziemfkie, ani Donacyami, ani przedażami, ani Sukcellyami, ani 
innym iakimkolwiek bądź pretextem od Stanu Rycerfkiego odrywa- 


ne nie były, 


Lecz Stany Rzepltey Prawem tym wiążąc wolę Dziedzicow ¿e 


do Donacyi, przedaży, Sukceffyow i zafławy -Dobr Ziemfkich na Kościoł, 
zoftawiły tęż wolę zupełną do czynienia nowych Bundufzow, iak 
przekonywaia flowa Prawa. 


” Wolno iednak każdemu, tak Duchownemu, iako i Swie» 
„ ckiemu z Dóbr fwoich Ziem: quocunque jure'aquifitis de nova radice 
„ czynić Fundacye tak Klafztorów, Szpitalow , 


0.9 


iako i Plebanii, 
>> O eo nomine ‘quafcungue . facere infcriptiones, 
Zeby zas wizelkich Fundulzow, ta iedyna pewność 


, i ta nayi- 
ftotniey/za ważność , iż fa wedl 


e Prawa uczynione , była widoczną, 
i niewątpliwą, przywiązana ieft do Fundatorow kondycya zaprzy- 
figzenia Fundufzu flowami Prawa. 


” Sub fide, honore & confcientia Deum teftor, że takową Fun» 
s dacyą czynię de nova radice, z Dóbr moich włafnych żadnych 
» pieniędzy za nie nie wziąwfży , fine ullo condi@amine, ale ex 
» puro Zelo, & propria mera liberalitate; nie czyniąc nic in fray. 
5 dem Prawa pofpolitego. 


sa. 


Który więc Fundafz ma te wizyftkie kondycye, to ieft, który 
fig czyni de nova radice = z Dóbr włafnych Fundatora = nie za pies 


niądze i nie z Kondyktu = nie na podftepek pod Prawem, ten ieft dobry 
i nić porufzony. 


Przypatrzyć fie zatym = aki teft Fundu/s w Dorohiczynie?. 
W Miafteczku Dorohiczynie w Powiecie Pińfkim położonym 
Dziedzictwa niegdyś Tomafzs Ciechanowicza Podkomorzyca Pinik: 
nie było żadnego Kościoła, ni Xiezy. 


Pierwizy Michal Orzefzko Marfzałek Pinfki nabywizy toż Mia» 
fteczko od Ciechanowicza wybudował Kościoł pod dozor XX. Frane 
cilzkanow oddany, i na rezydencya dla hich Klafztorek. 


Niżeli zaś na tę nową Fundacyą fwoią pomienionych 
wprowadzić , poftanowil pierwiey upewnić opatrzenie ic 
niecznym nadaniem Ziemi, Jakoż w Roku 


Xięży miał 
h Życia ko» 
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474g. Dnia 28. Febr! czyniąc poiniéniong nową fundacya, przezna- 


czył w famym Miafteczku Dorohiczynie Juryzdykę z Karczmą, 
a za Miafteczkiem Folwark Dombrowe ze W fa Pihafy zwaną Za- 
pilem fwoim tegoż Roku dnia 7. Mar: na Roczkach Grodzkich 
Pinfkich, przez famego Staroftę fądzonych przyznanym nadał. 


flowa Fundufzu, W mieyfcu x, 


» Jakož z nabytey przezemnie wieczyftym Prawem od 
„ JP. Tomafza Ciechanowicza Podkomorzego Powiatu Pińfkie- 
go części Maiętńości nazwaney Dorohiczya W tymże Powie. 
cie Pinfkim leżącey pod datą w nim wyrażoną mnie danym, 
i w Grodzie Pinfkim przyznanym, odigezy wizy czalike w 


pa 
” 


>> 
oney idque na Przedmieściu Dorohiczyńfkim naypierwiey ae no* 
N. P. Maryi Sc, 


oba drewniane, 


va radice Kosciotek pod tytułem Poczęcia 
iprzy nim Klafztorek na Zakonnikow Sc. 
ciefiel(ką robotą robione. Do tey Fundacyi 
czma na Piafkach będąca, i budynki » fzyttkie z całą Jury- 
zdyką &c. Sc. Także Folwark moy Dziedziczny nazwany 


Dombrowa, ze wfzelkim zabudowaniem nie daleko onych be- 
yże części Tomafzowikiey mas 


przydaie fig Kar- 


dący, oraz odłączywizy od te 
„ iętności moiey Dorohiczyna Wieś Pihaly nazweng z wizyft- 
> kiemi do niey przynależnościami, Poddańftwem Kc. w miey- 
fou drugim =” Którey to Fundacyi &c. zaden z Synow moich, 


5) Krewnych, Kolligatow , Safiad, i obcych ludzi &c. aby nie 
narufzał, gdyż ten Folwark nazwany Dubrowa, i Wieś Pi- 


9, 
y hafy, nie przez żadną Sukceffyą i fpadki doftały mi lie, ale 
„ z łafki Boga moiego przy ftaraniu moim, za” włalne pienig- 


„ dze moie nabyte. 


Z Dóbr więc włafnych, nawet przez fiebie famego naby- 
tych, żadnych nie wziąwfzy od Francifzkanow pieniędzy uczy” 
nił nowy Fundufz Orzefzko Marizatek, to i przez Strong nie ieft, 
ani bydź moze wypartym przeciwko świadećtwu piíma. 

Lecz gdy wfzelki Zapis, aby był dofkonałym, i na zawfze 
fkuteczaym, równie potrzeba woli przyimuigcego, iak i zapi- 
fuiącego; a tym bardziey że Fundufz z nayczyftfzey intencyi, i 
w zupełnym Prawu pofłufzeńttwie czyniony , aby podeyrzeniu 


o zmowę z Xiezami nie był oddany niewinnie. 


3 Przetoż Orzelzko May[zalek do tego Zapifu fwego Fundu- 


fzowego wolę iego oglafzaiácego chcąc mieć nie prywatnie, ale 


publicznie fkłonioną wolą Fundowanych przez ich Zwierzchność 
Aa 


> 4 e 


Zakonna, ftarał fie o akceptacyą uroczyftą takowego Fundu- 
fzu przez Francifzkanow. 


A iako miewchodzący w Kondykt -zoftawał. koniecznie o- 
boietnym względem przyięcia tey Prawami dozwoloney nowey 


Fundacyi, tak z zaprzyliezeniem oney, wftrzymał fie nieco. 


Maiąc wfzelako nadzieie, iz ta iego ofiara odrzucona nie 
będzie , ftarał fig o nayprędfzą akceptacya przez Xiezy, 


Tym czafem wiekiem iuż zbliżony do końca Życia, nay- 
pierwiey Teftamentem fwoim Roku. 


1749. Dnia 2. Apryla pifanym prawnie fporządzonym , w Aktach 


Grodzkich Pinfkich Oblatowanym, takową względem pomienio- 


nego Fundufzu uczynił pewność, i determinacya, w flowach: — 


” A że w Bogu Przew: J. XX. Francifzkanow funduię 
„ w Dorohiczynie na części kupioney od W. JP. Tomafza Cie- 
s chanowicza Podkom: Pinfkiego. ,, = Gdyby mi za życia moiego 
nie preyfzlo zakończyć, i dktualnie wprowadzić, tedy obliguię miłych 
Synow moich Felixa, Jozefa, i Antoniego, oraz i Wnukow moich 
aby fie ftarali, i we wjzyfikim Przew: XX, dopomagalı , i ten fun- 
dufz utrzymywali , 


Przeciągnęło fie iefzcze nieco życie Orzefzki: Marfzałka, 
ale zezwolenia Francifzkanow na akceptacyą takowey Funda- 
cyi iefzcze nie było; a tak pomieniony Fundator czuiac fie ca- 


"le bydź blifkim zgonu, powterzył potwierdzenie, i wyznanie 


Fundufzu przez fie nowo erygowanego, do którego w dobrey 
wierze, i intencyi, oraz w dofkonałym zachowaniu Praw uczy. 
nionego, że ‘nie doftawało tylko przylięgi, tą zaś poftanowie- 
nie wieczne Fundatorfkie zaświadczać tylko maigca , że i tyle- 
kroć wfpomniona niepewność akceptacyi, wftrzymała, i wraz 
naftępuiąca śmierć iego , famemu iemu wykonać nie dozwalata, 
wyznał to przez Supplement do Teftamentu równie Prawnie 
fporządzony , ręką [wa i Pieczętarftwem autoryzowany , a do 
wypełnienia teyże przyfięgi Sukceflorow zobowiązał; a to w 
Roku 


1749. Dnia 14. Xbra, którego flowa: 


* Gdy mi Pan naywyżfzy do dnia dzifieyfzego przeżyć po. 
» zwolił Rc, = Fundufz móy w Dorohiczynie , aby utrzymy- 
„ wali Synow wizyftkich trzech-obliguie, do którego to Fun. 
dufzy 
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„ dufzu de nova radice, odlaczywizy Folwark Dombrowa nas 
„ zwaną, i Wieś Pihafy , do tego Kościoła &c. &c. a że dotąd 
nie mam iefzcze od w B. Przew: JXX. Francilzkanow akce: 


tacyi certudinem, ale ad terminum intermedyi Capitulı od- 
P f 


łożył w Bogu Nayprzew: JX. Prowiucysł, fpodziewam fie , 
„ że akceptować będą, ieżelibym tego terminu dożyć nie miał, 
tedy obliguig Synow i Wnukow moich, aby pilno fie ftarali 


aby iuż ta pomieniona Fortuna na Chwałę P. Boga w T. S. S. 
doftała fię przy Kościele na piafku w Dorohiczynie wybudo- 


„ wanym. 


Stato fie iz Michat Orzefzko uczyniwfzy takowy Fundufz, 
i o nim dwoma oftatniey woli fwoiey dyfpozycyami, wfzyftka 
co fię powyżey nadmieniło , rzekifzy: i do czego ufkutecznie- 
nia śmierć mu droge i możność przecięła, to na Synow fwo- 
ich pod nay frafznieyfzemi warunkami zdawfzy, fam Żyć przee 
ftal, 


Pozoftali zatym Synowie Felix Strażnik, Jozef Podftoli, i 
Antoni Woyfki, Urzędnicy Pińfcy Orzefzkowie, za naftąpio- 
nym od Kapituły na przyjęcie Fundulzu zezwoleniem, fprowa- 
| dzili Kiezy Francifzkanow do Dorohiczyna, i rzeczony przez 
| Oyca Swoiego uczyniony de nova radice Fundufz i Karczmę W 
Miafteczku, í Jurydyką, oraz Folwarkiem Dombrowa , i Wfią 


Pihafami tymże Xiezom podali. W dowod 


1751. Dnia 25 Sierpnia fporządzony Inwentarz (kiada fię, a w nim do 


przypadku ieft Swiadectwo, w flowach: = ” Który to Inwentarz 


>> in prefentia Nas wfżyftkich trzech Braci, & in prefentia JX. 
>> Francifzka Olfzewfkiego, Prowincyała Ordinis minorum &c. 
„, vigore Prawa Fundufzowego, i dyfpozycyi Teftamentowey 
„ fporządzony i z weryfikowany ftwierdziwizy rękami nalzemi 
| » podpifuiemy. = Felix Orzefzko Stolnik Powiatu Pińfkiego = 
| | |, Jozef Orzefzko Podft: Pru Piik: = Antoni Orzefzko Woyfki 
„ Ptu Pinfkiego. 


Nadto iefzcze pomienieni Fundatora Sukcefforowie obowia- 
zek zaprzyfiężenia Fundufzu Prawem 1635. Roku nakazany, a 
śmiercią ich Oyca na nich przeniefiony , iak równie dyfpozy- 
cyami Teftamentowemi włożony, chcąc wypełnić , poftanowili 
między fobą Roku 


1751. Junij Dnia 26. datowanym tegoż Roku Dnia 30- w Magdebue 


ryi Pińfk: przyznanym na rzecz XX. Francifzkanow fłużącym 
B 


1762. Dnia 2o. obra z Akt Magdebur 


@ 6 de 
affekuracyinym Dokumentem, iz tą Prawa dyfpozycyą ieden 
którykolwiek wypełni, /lowa tey Affekuracyi. — 


” A ze Secundum obloquentiam Konftytucyi o Fundufzach 
s de nova radice erygowanych requiritur takich Fundufzow za- 
> przyfiężenie, tedy My vi Prelentis approbationis concorditer 
s na to zgadzamy fie, i tym fpofobem legi huic fatisfactum bydź 
» chcemy, że ktokolwiek z Nas Braci in unica Perfona to wy- 


s kona, ¡uz to fubfitere zupełnie pro hoc requifito powinno, 


» CO My pro firmo, rato $ grato przyimuiac $e, 


Poślednicy Antoni Orzefzko w ow czas Marfzałek Piäfki, 
Oyciec Podkomorzego do powyżlzego Dokumentu pilzący fię 
Aktor, takową Fundacya Rota w Prawie 1055. Roku wyrażoną 
zaprzyliagt, iak to dowodzi Roku 


yi Horodeckiey wydane, w R. 
1763 Dnia 1. Julij w Trybunale Glo: Littfk m Oblatowane, w ofta- 


tku w R. 1764. Apr: Dnia 6. do Akt Grodowych Pińfkich po- 


dane Urzędowe Swiadectwo wefpoł z rota Wykonaney przyfięgi. 
Slowa Swiadeltwa Urzedu, 


” Roku 1762. Dnia zo. obra, ftanawfzy ofobiście W. JP. 
w Antoni Orzefzko Marfzałek Pen Pińfkieg 
„ dem J. K, Mci Magdeburya Horodecka , 
» Wy JXX. Francifzkanom Dorohicz: prz 


o przed Nami Urze- 
ten Zapis Fundufzo: 
yznał i zaprzyfiągł. 


Slowa wykonaney Preyfegi przez Antoniego Orzefzkę, 


” Według Prawa Konftytucyi Seymowych, iako ex Zelo 
» DEI, nie biorąc pieniędzy od XX. Francifzkanow, ten Fun. 
w dufz de nowa radice przez S. P,Oyca Dobrodzieia mego left u- 


» czyniony, zaprzyfigglem = Antoni Orzefzko Marfzatek Ptu 
» Pińfkiego. ° 


Juz więć co de Kondycyow Prawem 1655. R. opifanych, 
nadto ieft pewnym z powyzfzych przełożeń, że one w Fundu. 
fzu Dorohiczyńfkim fą zachowane wfzyftkie; i tak uczyniony 
on ieft de nowa radice = z Dobr włafnych Fundatora = nie za 
pieniądze — Nie z Kondyktu , bo to ieft dowodnym, że Xieza 
nad przyieciem tego Fundufzu długo fie zaftanawiali ; w oftatku 
zaprzyfiężony, a zatym od podeyrzenia o zdradę Praw eale wolny, 


Lecz gdy burzyć taki Fundufz. podobało fie W. Orzefzce , 


trzeba zaftanowienia nad zarzutami, a raczey nad pozorami tyl. 
ko do zarzutu, iakiemi lą: — 
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Nayprzod: Ze Fundufz nie przez Fundatofa zaprzyfiężony. 


Powtore: Ze choć przyfięga wedle Prawa 1655. wykona- 


na, Wizelako że niby nie w mieyfcu , przeto ¡uz nie utrzymuie , 


I ale znofi wiarę Fundufzu , i iego exyftencyą. 


Co do Pierwfzego. 


Co może przezwyciężyć 'tak udzielne zdanie W. Orzefzki 


Podkomorzego, kiedy przekonania z Pifma przyiąć niechce i 


odrzuca = I co też pewnym u fiebie. mieć może, kiedy niewie- 


rzy, że przedłużyć fobie życie, nie ieft w woli człowieka. 


JPan Orzelzko Podkomorzy, patrząc tylko na Fundulz w 
Dorohiczynie uczyniony przez Dziada fwego Michała, a zaprzy- 
fiężony przez Oyca, Antoniego Orzefzkę, uformował kweftyą? 
tzemu Fundator zapifu nie zaprzufiggl = a ztąd wnofi koleją, że 


przez Sikceffora zaprzyfićżóny , ¿ef nie ważny. 


| Lecz że taką kweftyą, i Wniofek utworzono, odrzuciwfzy 
na ftronę, te wialne Fundatora pifma, które opowiadaią, 


aktualne i Kardynalie, żadnym rozumem nie zbite przyezy- 


ny, a których painiätka tym bardziey famegoz JPäna Pod- 
komorzego przeftrzegać powinna; i w oftatku, że one zdolne 
fa konwinkowad myśl Sądu za dobrocią Fundufzu, przeto one 
wyżey tylko nadmienione , w oblzernieyfzym dopiero tlumacze- 
niu deklaruią fię. 


Michał Orzefzko Malz: Piñfki, uczyńiwfzy zapis Funda- 

. cyiny, Roku 1749. Dnia 28. Febr: i on przed Sądem Gródzkim 

Pińfkim przyznawfzy, oftatnią zaš uroczyftość ohego, to ieft 

Jurament, aż do tpewnienia fiebie od Xięży o przyteciu tako- 

wey Fundacyi zoftawiwfzy , nie bawnie poczuł fiebie bydź bli- 
fkim zgonu. 


l: A tak naypierwey Teftamentem R. tegoż, Dnia 2. Apryla 
czynionym, powtore dodatkową dyfpozycyą fwoią Roku tegoż 
in Xbri pifaną , opowiedziawfzy iftotne przyczyny , to ieft wą: 
tpliwa iefzcze w ow czas akceptacyą Fundufzu przez Xięży, i 
'hiemot fwoią, dla których dotąd nie mogł zaprzyfiądz Fundu- 
fzu; obu Zapifami fwoiemi ofttitniey woli zobówiązał Synow 
fwoich dopełnić refzty obowigzkow Prawa, to ieft wykonać Ju- 
rameńt, gdyby tego terminu fam nie dołóżył. 


Blifko tu cytowane pomienionego Teftamentu i dodatku fło- 
wa, o tey iftotney prawdzie przekonywaią każdego, i niech 
Ba 
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one Sad fobie przypomni, w wyrazach, Ze = ” Gdyby mi za 
> Życia mego nie przyfzło zakończyć, i aktualnie wprowadzić, 
„ tedy obliguię miłych Synow moich &c. a w Suplemencie flo- 
wa te =” A że dotąd nie mam iefzcze od Xięży Francifzka- 
, now akceptacyi Sc. fpodziewam fig że akceptować będą, Je- 
», Zelibym tego terminu dożyć nie miał, tedy obliguię Synow, 


i Wnukow moich, aby iuż ta pomieniona Fortuna na Chwa- 
te P. B. doftała fie przy Kościele na pialku w Dorohiczynie 


9 


9) 


5, wybudowanym. 


Nie mafz przyczyny rozwodzić fie długo nad tym, co z fie» 
bie iet wyraźnym, czytelnym, 1 dowodnym. 


Widać to z tych dwoyga dyfpozycyow z fobą zgodnych , 
niczym nie porufzonych, bo nawet ¡uz wyexekwowanych ; wi- 
dać mówię, że Fundator naywięcey miał chęci wiafnege fu- 
mienia ofiarą utwierdzić fwoie na Kościoł nadanie; widać i to, 
że ten obowiązek włożył na Synow do ipełnienia w przypadku 


smiergi iego, zezwolenie Xiezy uprzedzaiącey. 


Ale fie ftało, że w krótce życie fkończył, śmierć zatym 
Oyca, nie tylko nadała Synom Prawo, i moc zaprzyfiężenia 
Fundufzu; ale ow/zem wedle myśli dwoch dyfpozycyow Oycow- 
fkich, fala fie im uroczyftym upominkiem o wypełnienie tych 
Prawa warunkow, których wykonać ich Oycowi nie dopuści: 
ła, choć on tego żądał naywięcey, 


Owoż śmierć fama będąc przyczyną , dla którey Sprawcą 
Fundufzu fam onego zaprzyfiądz nie mogł, umocniła dwie dys 
fpozycye któremi nadana moc Potomkom, owfzem obowiązek 
fpełnienia poflufzenftwa Prawu w zaprzyfiężeniu Fundufzu. 


Co lubo świadczy pifmo , gdy iednak W, Podkomorzy, i 
temu chce wmowić niewiarę i niemoc ; więc chyba z tego ni. 
komu, cale nie właściwego Prawa, Ze nikt nie powinien umie» 


rac, nie dokończywfzy dzieła, pod nieważnością onego. 


Lecz kiedy tak krzywo o żadnym „człowieku myśleć nie 
można; zatym ¡ak Michała Orzefzkę Fundatora, o niezeprzy- 
fiężenie przezeń fundufza, a iefzcze dla zeyścia winić nie po- 
dobna, tak zaprzyfiężeniu przez Syna iego wmawiać nieważno- 
ści nie n.leży, i Sąd na przyczynie śmierci nie w mocy Czto- 
wieka będącey zyfku dla JP. Podkomorzego nie przeznaczy , 
owizem przyzna tyle ważności Fundufzowi z zaprzyfiężenia 

onego 


Gdy więc wfzyftko w powyżfzym przełożeniu dowiodło fię, 
z przyftofowania do Prawa tey Fundacyi; iz ona w niczym nie 
ieft przeftępna, i gdy nawet zaprzyfiężona ieft przez ofobe od 
tego Aktu nie tylko żadnym Prawem nie oddalona, lecz owfzem 


obowiązaną , bo reprezentuiącą famego Fundatora, zeydźmy 


porządkiem. 


Antoni Orzefzko Marfzałek Pińfki, Syn Michała Orzefzki, 
dofyć czyniąc wyrokowi Prawa zaprzyfiągł Fundulz, w Sądzie 


„onego przez Syna, ileby ony widział w takieyże folenności przez 
Oyca fprawionym, gdyby tego czafu Qyciec dożył. 


Co do Zarzutu drugiego. 


zupełnym Magdebutyi Horodeckiey. 


Ten tedy zarzut, że Fundacya w Magdeburyi zaprzyfiężo- ; 
na, a nie w Sądzie Zienfkim, byłby nieco ważnieyfzym, gdy- 
by go nie odbiiały Prawa; ale iednak JP. Podkomorzy w ten 
czasby tylko fobie mógł nieiakieś obiecywać zyfki „gdyby Fun- 


dufz nigdzie nie był zaprzyfiężonym. 


Bo kiedy Prawo dozwalaiące czynić Fundufze nowe; = z 


Dóbr włafnych 


z czyftych pobożności pobudek; i takowe wfzyftkie Kardynal- 
ne Fuńdamenta zaprzyfiądz kazało; Fundufz zaś Dorohiezynfki 
z tychże famych permowencyow, i tymże fpofobem naftały , 


— 
— 


ieft zaprzyfiężony. 


Juz tedy bardzieyby należało Podkomorzemu wątpić , ni- 
żeli podchlebiać , że tak mocny Fundufz porulzy ; bo o tym 
każdy Prawo znaiący przekonany , Że przyfiega rzecz wizelkg 


kończy. 


Lecz niech ta generalna, Prawami Kraiowemi poparta ma- 
xyma, będzie do teraźnieyfzego przypadku mniey ftofowna = 
Poydźmy więc do blizfzego, a wcale na ten przypadek uftano- 
wionego, tak święcie w całey Prowincyi dotąd zachowanego Pra- 
wa, którego flowami ten zarzut fig znofi zupełnie, 


Konftytucya 1764 Roku Vol: 7. fol: 407. tit: o Magdebu- 
ryach W. X. Lit: wfzyftkie zapify i Tranfakcye na Dobra Ziem- 
fkie, etiam między Stanem Duchownym a Swieckim do daty o- 
ney zafzłe w Magdeburyach roborowane za ważne i niewzru- 
fzone deklarowała. W fłowach: 


nie za pieniądze = nie z Kondyktu = lecz 


a> go 2 


” Lubo Magdeburye w W. X. Lit: będące przyznania 04 
„ Ofob Stanu Rycerfkiego dotąd przyimowały, iednak dla le- 
s pfzego Aktorow befpieczeńftwa na przyfzły czas to abrogan- 
„ do falvis anterioribus usque ad datam prefentem etiam fub 
>, interregnis, Praw, Zapifow, Ceflyi, Obligow, & varij tituli 
» Zapifow recognitionibus w tychże Magdeburyach expeditis, 
„ żadnych Tranzakcyi fub nullitate przyznania w Magdebury- 
„ ach W. X.Lit: na Dobra Ziemfkie, Donacyi, przedaży, Za- 
>> pifow, Kontraktow, Obligow, Teftamentow, &c. i mnych 
„ Wizelkich między Stanem Szlacheckim i Duchownym Tran- 
» zakcyi zachodzących Przyimować nie wazyli fie &c. &e. Czy- 
tac to Prato, 


Już mówił i o tym Prawie JP. Orzefzko, ale tak ¡ak dla 
zapobieżenia i tey obronie mówić wypadło; Sąd iednak nie ża- 
üney ftrony 'wrażeniom, ale czytelnemu Prawu, i fprawiedli- 
wości myśl 1 zdanie fwoie poświęcaiąc, do Prawa i fprawie- 
dliwości wyrok {woy przychyli, 


To Prawo Zapily wfżelkie do daty onego w Magdebury- 
ach roborowane, uznało za ważne. 


Ktoż powie, że do Fundulzow nie ftofuie fig, chociaż za- 
fzło na Zapify wfzelkie, albo przynaymniey ; co za pewność? 
że pod tym Prawem nie la Roboracye Fundufzow, kiedy ich 
excepcyi niemafz. 


Owfzem wyrażna ieft nawet Fundufzow w Magdeburyach 
toborowanych approbata, a to w takim Prawa wyrazie ; że teź 
Magdeburye odtąd tylko nie maią, ius przyımowal żadnych miedzy 
Stanem Swieckim a Duchownym na Dobra Ziemfkie Tranzakcyi , ale 
to, Jalvis anterioribus, 


Wyrażne Prawo, nie do dyfputy, lecz do exekucyi, i za- 
chowania ftanowione, że zaymuie widocznie wfzyftkie Funda- 
cye, przed zapadnieniem onego w Magdeburyach Roborowane, 
tego JP. Orzefzko nie zaprzeczy; dla czegoby? więc Fundufz 
Dorohiczyń(ki , względem ważności zaprzyliezenia fwoiego, do 
tego Prawa nie należał, na to dowodu nie ma, którego w rò- 
wnym, ieśli nie w tymże fimym Prawie okazać należy. 


Nie mogą mówić dokładniey Mieza za ważnością tey robo- 
racyi, ¡ak za nią mówi Prawo; ale z niego nie na próżno czy- 
ni fię tu zapytanie JP. Podkomorzemu takie. 


fa 11 Me 
Gdy. Konftytucya 1764. ogulnie wfzyftkie Magdeburfkie ro- 
boracye utwierdziła , nie pomieniaiąc fzczegolnych, od kogo? 
i komu dane? czy ważna np. Tranzakcya taka Domowi Jmci 
fluzaca? Powie pewnie że ważna, bo Konftytucya mówiąc ogule 


nie o wizyftkich, zaiela fzczegulną każdą. 


Więc taki podział przyznaniom Tranzakcyow pro re Du- 
chowieńttwa zafzłych koniecznie fie należy , gdy Konft: rzekła: 
że odtąd tylko roboracye W Magdeburyach dla Stanu Ducho- 


wnego z Dobr Ziem: czynione me mala bydz wazne. 


Skoro zatym Fundufz Dorohiczynfki, w pierwizy ch wzgle- 
dach fwoich, iuz nader ufprawiedliwionych, okazuie fie‘ bydz 
w iftotney Prawu uległości fprawionym;, fkoro jeft aktualnie za- 
przyfiężonym» fkoro tę przyfiege przyjęło Prawo za ważną, i 
nieporulzona. Takie zaś Fundufze gdy approbatę od Sądu zy- 


fkiwać powinny. 
Więc ten Fundufz Koniecznie ma bydź utwierdzonym, 


I niema nad czymby fię Sąd N. dłużey miał zaftanawiać, lub 
w czymby doftrzegać miał tego Fundufzu niedofkonałość. 


On bowiem, iak fię rzekło tylekroć , ieft de nova radice 3 
jeft z poboczney intencyi pobudek, ieft zaprzyfiężony rotą % 
Konft: 1635. R. wyigta, i iey fowami, zatym ani Fundator o 
zdradę Praw, ani dzieło iego, o nieftofowność do ich wyroku ro- 


zumianemi bydź nie mogą. 


O coż więc idzie W. Orzefzce, o to, że nie przed Sądem 
Ziem: wykonany Jurament, 

Lecz ważność, i uroczyftość takiey ofiary fumienia, iaką 

ieft wfzelka i przed każdym Sądem przyfięga, zoftawiwfzy Reli- 
gicznym uwagom, gdyby okazać iż takowy Jurament i wedle 
Praw Cywilnych Kraiowych, prócz ważności fwoiey, i wiary ie- 
mu powinney , ieft iefzeze dofyć uroczyftym, a nawet tak, że O 
nim nie mówić nie można, zeydźmy porządkiem do dowodow po- 
niżfzych. : 
Po naftgpioney przez Xiezy akceptacyi tego Fundufzu, gdy 
jeden z miedzy Synow Fundatora Orzefzki, to ieft Oyciec W. 
Podkomorzego, wedle Konwencyi między fobą a Bracią {wa u. 
czynioney, wypełnił Teftamentową Oyca (wego wolę w zaprzy* 
fiezeniu tego Fundufzu, natychmiaft Xieza dla nie ominienia te- 
go obrządku 1 warunku, ¡aki do daty Konft: 1764. dla umo- 
cnienia wfzelkich w Magdeburyach czynionych Tranzakcyow na 
Dobra Szlacheckie był potrzebnym, takową wykonaną Przylie- 
ge, z Urzędowym świadectwem , nayprzod: Ca 


Ko 12 das 


+765. Dnia r Julij do Xias Trbłu Gto: W. X. Lit: per Oblatam po- 
dali; a posledniey to ieft Roku 


3764. Dnia 6. Kwietnia do Akt Grodz: Pińfkich przenieśli, 


Widzieć na to z pomienionych Trybunalfkich i Grodowych 
Xiag Extrakta, 


Przenoś do Trybunału takowey wykonaney przyfięgi, a wy- 
konaney przed Sądem, koniecznie jeft tyle ważnym, ileby ca 
przyfięga przed Trybunałem była wykonaną. 


Nie ieft to próżny tylko wniofek; bo kiedy Prawo Statutu 
Lit: w Ar: 1. R. 7. o wfzelkich Zapifach, i ich Roboracyi przed 
Sądem 'wfzelakim , względem pozycyi Dobr obcym uczynioney, 
tak dyfponuie, że Urząd Urzędowi wierzyć ma. 


Więc powagą Urzędową przyięty, czyftym fumnieniem przez 
Oyca Podkomorzego wykonany Jurament, w zaświadczeniu U- 
rzędowym zoftał przyietym do Xiąg Trybunału i wedle Prawa 
powyżlzego gdy ma koniecznie tyle wiary iakby był wykógany 
Przed Trybunałem; ma więc tyle ważności , iakby go T?ybu- 
nal fluchal; bo tenże Sąd Trybunalny oiego wykonzniu zagwiad= 
czył: — Widzieć i czytać powtore aktykacyą Fundufzu w Trble. 

Tu więc zapytać należy W. Orzefzki: czy byłby ważny 
Fundufz w Trble zaprzyfiezony; = Pewnie że nay waznieylzy; 
Kiedy zatym Trybunal zaświadczył wykonaną przyliege, a to 


zaświadczenie jeft nader ważne; Jakżeż można nieważność zas "°` 


dać przyfiędze, która i fłowami, i obrządkiem Prawa wykonana, 


Zatym gdy ieft wfzyftko, czego do dobroci Fundufzy wyma: 
gaia po Fundatorach Prawa, gdy przyfiega wykonana iftotnie , 
gdy ieit zaświadczona przez Sąd Naywyżfzy Trybunalfki, gdy 
iefzcze ważność oney Konft: 1764, upewnila. 


Więc Sąd N. 2 pobudek fprawiedliwosci, i zwyroku Praw 
zalkuteczni. " 


Nafigpne od Xięży prożby. 


4mo. Ażeby Przywiley Juris Caduci, ad male narrata zyfkany, był 
fkaffowanym, a W. JP. Orzefzko za popieranie onego ukara- 
nym wedle Prawa 1598. 

ado. Ażeby Fundufz Michała Orzefzki Marfzałka Pińfk: jako z Pra- 
wem 1035. Roku zgodny, był utwierdzonym, 

gtio. Ażeby JP. Podkomorzy zwrotem expenfow prawnych przez; 
Xigzy na ten kilkoletni proceder lozonych, był uciążony. 


lo to wyniefiony feladaig Mandat, 


apo 


